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Motto

Assicurare la giustizia del giudicato non é lo scopo
ultimo della Cassazione, ma ai Tribunali dappello.

La Cassazione ¢, invece, lorgano supremo destinato a
mantenere lesatta osservazione ed uniforme interpretazione
della legge

(Piero Calamandrei)

Capitolul 1
Notiunea, caracteristicile si rolul
recursului in casatie

Motto

Une foi qu'une affaire a été jugée deux fois, en premiére
instance et en appel, il est inutile de la juger une troisiéme fois
(Chief Justice William Howard Taft)

Sectiunea 1. Notiuni introductive

§1. Preliminarii

1. Sistemul cailor de atac

a. Regimul cdilor de atac

In epoca modernd si postmodernd, principiul cd nimeni nu-si
poate face dreptate' singur are valoare, practic, absoluta. Rezultd ca

! Dreptatea (justitia), spune Calamandrei, in celebra sa disputd cu Carnelutti
si Satta, este scopul suprem al procesului, al oricdrui proces judiciar (civil, penal,
administrativ, fiscal etc.). V. P. Calamandrei, Processo e giustizia, in Idem, Opere
giuridiche, 1, Problemi generali del diritto e del processo, Roma TrE-Press,
2019, p. 453 sqq. Cf. S. Giallombardo, apud L. Trig, La Corte di Cassazione:
Introduzione, in AA.VV.,, Corte Suprema di Cassazione. Introduzione alla Corte
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di cassazione (a cura di Gianluca Grasso e Lucia Tria), Roma, 2017, p. 23 (pentru
care “tutti i giudici devono avere «in sé¢ vivo lo spirito delle norme fondamentali
espresse della Costituzione, piena la consapevolezza e la conoscenza dei rapporti
sociali e del loro regolamento pitlt giusto» e che il singolo giudice non deve avere
«altro superiore che la legge, altra meta che la giustizia, altra aspirazione che la
conservazione della pace sociale»”).

Dupai celebra definitie ulpiana, ,justitia este activitatea §i vointa permanenta si
constanta de a da (tribuere) fieciruia dreptul sau” (Ulpianus, Libro 1 Regularum,
D. 1,1, 10 pr.: «lustitia est constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuendi»).
V., pentru aménunte, E Senn, De la justice et du droit. Explication de la définition
traditionnelle de la justice suivie d'une étude sur la distinction du ius naturce et
du ius gentium, Recueil Sirey, Paris, 1926, p. 1 sqq. Adde, recentius: G.C.J.J. Van
den Bergh, Jedem das Seine, in Forum historia iuris 2005 (disponibil la adresa:
http://www.forhistiur.de/zitat/0503vamdenbergh.htm; ultima accesare: 12 mai 2016);
G. Falcone, Ius suum cuique tribuere, in Annali del Seminario giuridio dell'Universita
degli Studi di Palermo (AUPA), LII (2007-2008), p. 133 sqq.; . Swigcicka, Suum
cuique is our Roman justice (Shakesp. Tit. Andr. 1,1,284) — William Shakespeare,
Heiner Miiller and Roman fundamenta, in 7 Krakowskie Studia z Historii Panstwa
i Prawa 2014, p. 169 sqq.

Potrivit art. 124 alin. (1) din Constitutie, justitia se infiptuieste in numele
legii. Cu privire la justitia civil3, v., pentru amédnunte, ex primis, Ciobanu, Tratat, T,
p- 12 sqq.

Justitia nu este nu numai scopul suprem al procesului judiciar, ci si al dreptului
in ansamblul sdu. Cu privire la principiul justitiei si echitatii ca principiu general
al dreptului civil (si nu numai), v. Nicolae, Teoria generald, I, nr. 110, p. 264 sqq.

In fine, justitia este si o virtute cardinald. Cu privire la justitia generald
(virtute morald), ca suma a tuturor virtutilor, v. M. Villey, Philosophie du droit.
Définitions et fins du droit. Les moyens du droit (préface Frangois Terré),
Dalloz, Paris, 2001, n° 30 sqq., p. 49 sqq., iar in legatura cu justitia particulara, i.e.
justitia comutativd, fondaté pe egalitatea aritmetica, si justitia distributivd, bazata
pe egalitatea geometricd, v., specialiter: Aristotel, Aristotel, Etica nicomahicd
(trad., studiu introductiv, comentarii si index de Stela Petecel), Ed. Stiintifica
si Enciclopedica, Bucuresti, 1988, in special 1131a, 1131b, 1132a, pp. 109-113;
M. Villey, preecit., n° 33 sqq., p- 49 sqq. Dreptul civil este bazat pe principiile
directoare ale libertatii si egalititii, pe de-o parte, si cele corectoare ale raspunderii
si justitiei comutative, pe de altd parte (cu privire la principiile dreptului civil,
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elementul central al dreptului este justitiabilitatea®, posibilitatea ca
litigiile de orice fel sa fie transate de un tert, prin ipotezad independent
si impartial, indiferent dacé este un judecitor de scaun (etatic) sau un
judecitor privat (arbitru), iar nu de citre partile insesi. In acest scop,
legea, in prezent chiar legea fundamentald (Constitutia), garanteaza
accesul liber la justitie [art. 21 alin. (1) si (2) din Constitutie].

v.: Nicolae, Teoria generald, I, preecit., nr. 97 sqq., p. 241 sqq.; Idem, Principiile
cardinale ale Noului Cod civil in doctrind si jurisprudentd, in RRDP nr. 3-4/2021,
P- 33 sqq. Cu privire la distinctia fundamentald dintre ,justul” anticilor (pentru
care o decizie de justitie este intotdeauna singulard si depinde, cel putin in
parte, de circumstante contingente, in asa fel incét cercetarea justului reclama
mai putin stiintd i mai mult virtute - phronesis, la greci, prudentia, la romani —,
care permite judecdtorului ce o posedd de ,,a ajusta” decizia sa circumstantelor
spetei si necesitdtilor de moment) si ,justul” modernilor [pentru care o decizie de
justitie inseamnd, in primul rind, o decizie exactd, respectiv legald, rectius datd
in litera legii, fard nicio putere de apreciere din partea judecitorului, in scopul
»de a garanta in acelasi timp libertatea cetitenilor (prin suprimarea interpretrii
extensive), egalitatea lor in aplicarea legii (prin aplicarea uniformd a legilor de
céitre toti magistratii si toate jurisdictiile) si securitatea juridica (prin stabilitatea
gi, deci, previzibilitatea) deciziilor de justitie”], v. B. Frydman, Tévolution des
critéres et des modes de contréle de la qualité des décisions de justice, Working
Papers du Centre Perelman de philosophie du droit, n° 2007/4, mis en ligne le
11 octobre 2007, disponibil la adresa http://www.philodroit.be (ultima accesare:
13 decembrie 2018), p. 3 sqq.

2 Cf. L. Cadiet, ]. Normand, S. Amrani Mekki, Théorie générale du proces,
PUF, Paris, 2010, n° 2, p. 4 (,,La justiciabilité est méme le critere le plus stir de la
juridicité: ainsi que [écrit le doyen Carbonnier, 4 la suite ¢’ Herman Kantorowics,
«il se pourrait quen derniére instance, la définition la moins improbable fiit
encore celle-ci: quest juridique ce qui est propre a provoquer un jugement, ce qui
est susceptible de proces; justiciable de cette activité, trés particuliere d’un tiers
personnage quon appelle arbitre ou juge»”). Mergind pe aceasti linie de gandire,
se poate spune, de asemenea, ci nici drepturile subiective, fird a mai vorbi de
asa-numitele «drepturi i libertiti fundamentale», nu sunt veritabile drepturi, daca
nu sunt ,justitiabile”, i.e. realizabile, respectiv recunoscute si realizate, in mod real si
efectiv, in justitie. O astfel de conceptie este, evident, de origine romana, deoarece la
Roma, se stie, procesul preceda dreptul subiectiv; i.e. remediul, in termenii, de azi,
anglo-americani.
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Judecitorul solutioneazi cauza in baza normelor de drept aplicabile,
tinand seama, daci este cazul, si de toate circumstantele cauzei, precum
si de exigentele echititii si bunei-credinte [art. 22 alin. (7) C.pr.civ.]".

De iure condito, legea®, mai larg, dreptul scris’ reprezintd in continuare
principalul izvor al dreptului abstract (law in the books), in special in
dreptul continental, insd actualizarea acestuia este opera judecatorului,
ifar nu a legiuitorului. De aceea, hotdrarea judecatoreascd sau arbitrala, iar
nu legea, este principalul izvor al dreptului concret (law in the action)",

3 Cu privire la izvoarele (sursele) dreptului civil (art. 1 C.civ.), v. Nicolae,
Teoria generala, I, nr. 71 sqq., p. 179 sqq.

* Ibidem, nr. 78 sqq., p. 189 sqq.

5 Cu privire la dreptul nescris (dreptul cutumiar) — izvor de drept civil -, v. art. 1
C.civ,, iar pentru amanunte, v. Nicolae, Teoria generald, I, nt. 85 sqq., p. 214 5qq.

¢ In legatura cu problema practicii judiciare - izvor de drept, in pofida art. 124
alin. (3) din Constitutie care prescrie indatorirea judecatorului de a respecta
legea, v. Nicolae, Teoria generald, [, nr. 124 sqq., p. 285 sqq., impreund cu aparatul
critic acolo citat, iar cu privire la functiile judecatorului (17 de a infaptui justitia;
2° de crea dreptul particular, al cazului concret; 3 de a interpreta si aplica dreptul;
4° de a completa sau dezvolta dreptul), ibidem, nr. 126, pp. 289-291. V. 5i D. Fruth
Oprisan, Puterea judecatoreasca §i independenta judecitorului (prefata Savelly
Zilberstein), Ed. Scripta, Bucuresti, 2003. Asupra acestei probleme in dreptul
francez, v., recentius, J. Ghestin, H. Barbier et ].-S. Bergé, Traité de droit civil, t. T,
Introduction générale, 5° éd., LGDJ, Paris, 2018,n°631 sqq., p. 577 sqq., iar in dreptul
italian, inca ,,dominat” de rolul declarativ, iar nu creator de drept al judecitorului
(¢f. interventia lui E. Ruso, Ars inveniendi e ars combinatoria, in Contratto e impresa
3/2012, p. 627 5qq., apropo de un celebru studiu, semnat de Francesco Galgano,
La giurisprudenza fra ars inveniendi e ars combinatoria, ibidem, n° 2/2012, p. 77
sqq.), V., de ex.: N. Lipari, La Giurisprudenza fonte del diritto, in Idem, Il diritto
civile tra legge e giudizio, Dott. A. Giuffré Editore, Milano, 2017, p. 15 sqq.; Idem,
Dottrina ¢ giurisprudenza quali fonti integrate del diritto, ibidem, p. 39 sqq;
of L. Passanante, 1l precedente impossibile. Contributo allo studio del diritto
giurisprudenziale nel processo civile, G. Giappichelli Editore - Torino, 2018,
p. 7 sqq.. specialiter, p. 10 [unde se conchide ca asa-zisul «drept care nu exista
(il diritto che non c&)», conform conceptiei formaliste traditionale, dimpotriva,
existd, si ca ,dreptul este intotdeauna si drept jurisprudential’, indiferent cum
l-am incadra: yizvoare de productie normativa (fonti di produzione normativa)”
(R. Sacco), »izvor creator de norme (iar nu de dispozitii normative) (R. Guastini),
sizvor non-formal de drept” (N. Lipari)].
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Intrucat si in dreptul continental interpretarea si aplicarea dreptului obiectiv
ztat in cazul concret, cit si in vederea uniformizérii practicii judiciare sunt indis-
pensabile, securitatea juridica si egalitatea in fata legii depinzand de activitatea
judiciard, in principal, a curtilor supreme, inseamna ci si aici adevdratul drept
nu este dreptul legislativ, ¢i dreptul judiciar, socotit si ,dreptul viu” (law in the
action, diritto vivente). In consecintd, s-a apreciat, in mod just si elocvent, cd
nu este ,,hazardat sa afirmédm ca dreptul quo utimur este in mod prevalent acela
care rezultd din deciziile Curtilor care judecd” litigiile [A. Torrente, P. Schlesinger,
Manuale di diritto privato, Milano, 2007, p. 50, apud A. Caprara, La giurisprudenza
2 le fonti del diritto commerciale: le clausole generali e l'approccio sostanziale alla
ieoria delle fonti, in G. Merruzi, G. Tantini (ed.), Le clausole generali nel diritto
socletario, in Trattato di diritto commerciale e di diritto pubblico delleconomia

diretto da Francesco Galgano), CEDAM, Padova, 2011, p. 34]. Din aceasta cauzd
s-a apreciat, in terminis, ca insusi “[il] principio della certezza del diritto [...]
non avrebbe nessun significato sul piano legislativo se non l'avesse soprattutto sul
siano giurisdizionale. Certezza significa possibilita di prevedere la decisione e cio
non dipende solo dalla chiarezza delle leggi, ma anche soprattutto dalla uniforme
interpretazione data ad essa dai giudici” (Fr. Viola, Ideologia e interpretazione
del diritto nellesperienza italiana, in AA.VV,, Interpretazione e applicazione tra
scienza e politica, Palermo, 1974, p. 182, apud A. Caprara, op. cit., p. 34, nota 96).
Pentru aminunte cu privire la ,dottrina del diritto vivente”, elaborata in Italia
cu referire la controlul Curtii Constitutionale al interpretarii constante pe care
judecatorii de casatie (giudici di legittimita) si cei de fond (giudici di merito) o dau
dispozitiilor legale, v., de ex., L. Mengoni, 11 ‘diritto vivente’ come categoria erme-
neutica, in Ermeneutica e dogmatica giuridica, Saggi, Milano, 1996, p. 141 sqq.,
iar cu privire la valoarea precedentului in dimensionarea actuala a dreptului ,,viu”
i.e. a dreptului judiciar), v. S. Sica, Il valore del precedente: attuale dimensione
del diritto “vivente’, 26 settembre 2018, disponibil la adresa www.federalismi.it
ultima accesare: 20 aprilie 2022), p. 1 sqq. Contrastul (conflictul) intre dreptul
legislativ formal in vigoare si dreptul viu efectiv aplicabil de sorginte judiciard nu
este strdin nici dreptului penal, caracterizat mult timp de primatul legii penale,
ca sursa exclusivd de drept (v., de ex., chiar in materie de recurs, P. Ferrua,
Linammissibilita del ricorso: A proposito dei rapporti tra diritto vigente e diritto
vivente, in AA.VV,, Inammissibilita: sanzione o deflazione, Atti del Convegno di
Roma, 19-20 maggio 2017 (a cura dellOsservatorio Cassazione U.C.P1.), Dott.
A. Giuffré Editore, Milano, 2018, p. 21 sqq.); cu privire la problema dreptului
jurisprudential penal si a limitelor principiului legalitatii penale - nullum crimen
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al asa-numitului «drept viu»’, al dreptului interpretat, fixat, adaptat,

sine lege, nulla peena sine lege -, v. M. Donini, 11 diritto giurisprudenziale penale.
Collisioni vere e apparenti con la legalita e sanzioni dell'illecito interpretativo, in
Diritto penale contemporaneo 3/2016, p. 13 sqq.; Idem, Fattispecie o case law?
La “prevedibilita del diritto” e i limiti alla dissoluzione della legge penale nella
giurisprudenza, in Questione Giustizia 4/2018, p. 79 sqq.).

In legatura cu problematica generald a jurisprudentei in sistemele de civil law,
guvernate de principiul legalitatii hotdrarilor judecitoresti (al supunerii judeci-
torului legii, iar, actualmente, si Constitutiei), v., de ex.: AA.VV., La motivation
des décisions de justice. Etudes publiées par Ch. Perelman et P. Foriers, Bruylant,
Bruxelles, 1978; Fr. Zenati, La Jurisprudence, Dalloz, Paris, 1991. Adde AA.VV ., La
création du droit par le juge, in Archives de philosophie du droit, t. 50 (2006), p. 1
sqq.; AA.VV., Giudici e giuristi. Il problema del diritto giurisprudenziale fra Otto
e Novecento, in Quaderni fiorentini, 2 tomi, 40 (2011); ¢f. AA.VV., Comparing the
Perspective Effect of Judicial Rulings Across Jurisdictions (Eva Steiner, Editor),
Springer, 2015. V. si J.-L. Halpérin, Du Tribunal a la Cour de cassation, apergu
historique du juge de cassation, in AA.VV., Regards sur la réforme de la Cour de
cassation, Dossier, in Revue de droit d’Assas, n° 16, 2018, p. 58, care include in
categoria ,.traditiilor inventate’, iar nu reale, si «celle qui voudrait faire croire que
la jurisprudence serait un phénomeéne récent ou ne serait pas une source de droit»
(s.n., M.N.). Cu privire la functia normativa, iar nu doar pedagogica (doctrinald)
a obiter dicta, v. S. Tourneaux, L'obiter dictum de la Cour de cassation, in RTD
civ. 2011, p. 45 sqq., iar in legatura cu conflictul patent intre doctrina savanta si
doctrina jurisprudentiala, destul de disputat in Franta, v. Y. Guenzoui, Un conflit
de doctrines. Doctrine universitaire versus Doctrine de la Cour de cassation, in
RTD civ. 2014, p. 275 sqq. In legitura cu reevaluarea functiei jurisprudentiale
(a functiei normative, i.e. creatoare a dreptului, iar nu o functie doar sau simplu
interpretativa a dreptului obiectiv), in dreptul italian, v. St. Vinci, Riflessioni sulla
rivalutazione della giurisprudenza nella scienza giuridica italiana postbelica, in
Historia et ius 17/2020, disponibil la adresa www.historiaetius.eu (ultima accesare
3 iunie 2022), p. 1 sqq. Adde superbul eseu despre relatia sinuoasd, dar necesars,
dintre doctrina savanta si jurisprudenta practicd, semnat de Ph. Jestaz, Doctrine
etjurisprudence: une liaison de 25 siécles, Ed. Thémis, Faculté de droit, Université
de Montréal, Montréal (Québec), 2001.

7In Italia, expresia ,,drept viu (diritto vivente)” indic, in concreto, un ansamblu
de norme juridice aplicabile membrilor societatii intr-un anumit moment istoric,
in baza interpretirii judiciare operate pe baza raportului dintre textul normativ
si contextul social, economic, cultural, politic etc. dat, variabil, prin ipotezd, in
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corectat si dezvoltat de judecitor, pe scurt, al dreptului judiciar
(substitutul perfect al dreptului pretorian®), si, astfel, se intelege de ce,
nu intAmplator, pentru Oliver Wendell Holmes Jr, marele judecitor
american, adevaratul drept nu este cel declarat de catre lege, ci, pur si
simplu, cel prezis sau, dupd caz, prescris de catre judecator’.

timp si loc. Cf. N. Lipari, La giurisprudenza ..., cit. supra [nota precedenti], p. 20
(lespressione diritto vivente indica un «sistema di precetti che si impongono ai
consociati, in un determinato momento storico, in forza di un operante rapporto
tra testo e contesto, essendo il contesto caratterizzato anche dalla prevalente
interpretazione che di quel determinato testo ¢ stata riconosciuta»). O dovada
elocventi a recunoasterii importantei ,,dreptului viu” si a contributiei instantelor
judecatoresti de toate gradele la afirmarea lui o reprezinta formalizarea lui
legislativd prin Legea nr. 69/2009 care a modificat, inter alia, dispozitiile art. 118
alin. 1 ale Legii de punere in aplicare a Codului de procedura civild din 1940, in
sensul cd motivarea hotararii judecitoresti “consiste nella succinta esposizione
dei fatti rilevanti della causa e delle ragioni giuridiche delle decisioni, anche
con riferimento ai precedenti conformi” (v., pentru amanunte, infra, nota 207).
Cf. A. Esmein, La jurisprudence et la doctrine, in RTD civ. 1902, p. 12 sqq. (autor
care aprecia, in mod remarcabil, la un secol de la adoptarea Codului Napoleon,
dar in plind epocd a pozitivismului juridic, ci jurisprudenta, deci nu legea, ar
reprezenta veritabilul drept pozitiv, deoarece numai ea poate asigura adaptarea
legii scrise, in spetd a Codului civil, la noile realitdfi sociale si economice;
in consecintd, «[c]est elle [la jurisprudence — n.n., M.N.] qui est la véritable
expression du droit civil; elle est la loi réelle et positive, tant quelle nest pas
changée. Cest donc elle, autant que le Code civil lui-méme, qu’il faut étudier
directement et scientifiquement» — ibidem, p. 12).

$ Papinianus, Lib. 2 Definitionum, D. 1, 1, 7, 1 «lus praetorium este quod
preetores introduxerunt adiuvandi vel supplendi vel corrigendi iuris civilis gratia
propter utilitatem publicam; quod ei honorarium dicitur, ad honorem preetorum sic
nominatum». Numit si ius honorarium, acest drept creat de pretorul roman a fost
«viva vox» a dreptului civil (Marcianus, Lib. 1 Institutionum, D. 1, 1, 8 - «Nam
et ipsum ius honorarium viva vox est iutis civilis»), fiind deci un complement al
dreptului civil (ius strictumn); v., pentru scurte consideratii asupra dreptului pre-
torian si edictelor magistratilor fomani, Nicolae, Teoria generald, L, nr. 125, p. 286
$qq., text §i notele de subsol.

® “The prophecies of what the courts will do in fact, and nothing more preten-
tious, are what I mean by the law” [O.W. Holmes Jr, The Path of the Law, in
10 Harv. L. Rev. 457, 461 (1897)].
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Numai ci nici legiuitorul, nici judecitorul nu sunt perfecti, prin urmare
nicio lege nu este, la randul ei perfectd i, mai ales, universal justd, dupa
cum nicio hotérare judecitoreasca nu poate fi consideratd infailibila.

Pentru legile imperfecte sau ineficace, remediul este fie in méinile
autorului lor, legiuitorul, fie in mainile judecatorului, in timp ce, pentru
hotararile nedrepte, remediul nu este la legiuitor, ci tot la judecitor,
respectiv la un alt judecator, de reguld, un judecator superior, care
functioneazd in cadrul unei instante de alt grad.

In dreptul modern si postmodern (contemporan), judecata litigiilor
civile sau de altd naturd este supusa controlului judiciar'® in scopul de
a corecta sau remedia erorile de judecata sau procedurale sdvarsite in
prima instanta de citre judecatori sau, dupa caz, de citre arbitri.

Numirul, felul si motivele cdilor de atac prin care se realizeazd
acest control variaza de la un sistem judiciar la altul', insa, in prezent,

10 Tn legdtura cu distinctia dintre conceptele de ,control judiciar” (dreptul
si obligatia pe care le au in cadrul unui sistem judiciar instantele judecétoresti
superioare de a verifica, in conditiile §i cu procedura stabilitd de lege, legalitatea
si temeinicia hotararilor pronuntate de instantele judecitoresti inferioare si de
a casa sau modifica acele hotiréri ce sunt gresite sau de a le confirma pe cele ce
sunt legale si temeinice) si ,control judecitoresc” (dreptul si obligatia instantelor
judecitoresti de a verifica, daca legea nu stabileste alte competente, legalitatea si
temeinicia hotérarilor organelor de jurisdictie din afara sistemului judiciar sau,
in conditiile legii, legalitatea unor acte administrative pretins ilegale, care vatima
drepturile sau interesele legitime ale particularilor), v. Stoenescu, Zilberstein,
Tratat, II, pp. 9-14.

W Cu privire la principiul dublului grad de jurisdictie si regimul cailor de atac in
diferite sisteme, in principal europene, in epoca noastrd, v., de ex., I. Les, D. Ghitd,
Institutii judiciare contemporane, ed. 2, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p. 48 sqq.
Adde, pentru materia civila: Spinei, Reglementarea, p. 177 sqq.; I. Les, Reflectii
asupra reglementirii cdilor de atac in unele legislatii procesual civile europene.
Drept romén si drept comparat, in Dreptul nr. 11/2020, p. 104 sqq. (pentru céile
de atac in sistemele judiciare francez, italian, spaniol si german). Asupra problemei
dublului grad de jurisdictie, v. S. Satta, C. Punzi, Diritto processuale civile, 13* ed.
a cura di Carmine Punzi, CEDAM, Padova, 2000, n° 257, pp. 456-458, iar pentru
fundamentul istoric al acestuia, G. Chiovenda, Principii di diritto processuale,
IV ed. inalterata, Nicola Jovene E.C., Editori, Napoli, 1928, n° 20, pp. 392-393
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s-au cristalizat cateva principii devenite comune, in special principiul
dublului grad de jurisdictie, principiul legalitatii caii de atac sau prin-
cipiul unicitatii caii de atac, consacrate, in terminis, si de Noul Cod de
procedura civila (art. 456, 457, 460) sau, dupa caz, implicit de Noul
Cod de procedura penala (art. 2, 408).

In esentd, spune Chiovenda, ratiunea principiului dublului grad de jurisdictie nu
si4, ca odinioara, in subordonarea unui judecator altuia, ci exclusiv in intentia de
z s¢ obtine o judecatd mai bund, apelul nefiind o reclamatie contra judecédtorului
inferior, i pur si simplu mijlocul de a trece de la unul la altul judecarea uneia
st acelelasi cauze; principiul dublului grad de jurisdictie inseamnd, asadar,

nosibilitatea ca o cauzd sid fie succesiv judecata de doua tribunale, dar, observa
zcelasi ilustru autor, “il doppio grado puo disciplinarsi diversamente: o parifi-
czndo pienamente il secondo al primo, o limitando il secondo grado (ad esempio,
disponendo che non si possano produrre nuove prove; o che si debba ritenere il
fatto quale fu stabilito dal primo giudice). Il sistema francese e italiano risponde
al primo concetto” (ibidem, p. 392)]; v. si E. Herovanu, Tratat teoretic si practic
de procedurd civild, vol. 1, ed. anastatica [lasi, Institutul de Arte Grafice Viata
Somineascd, 1926], Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2020, nr. 29-30bis, pp. 88-95, in
special p. 91:
»De ce [...] numai doua grade? Ratiunea e simpla - zice ilustrul prof. Herovanu
- si istoria civilizatiei umane a demonstrat-o pe cale experimentald. Prea
multe instante care ar avea a se pronunta in fondul aceleiasi cauze, ar lungi
durata proceselor si ar mentine prea mult starea de nesigurantd, de griji, de
surescitare, care inaspreste relatiile dintre impricinati ar favoriza sicana si ar
spori in mod disproportionat spesele de judecata, a caror sarcini e si asa destul
de apasitoare; in fine, mai presus de toate ar expune justitia la prea multe
contraziceri ceea ce i-ar slabi prestigiul si autoritatea”

Apelul, iar nu recursul in casatie, asigura cel de-al doilea grad de jurisdictie.
Intr-adevir, ,Curtea de casatie, chemata adeseori sa verifice legalitatea hotérarilor
date de instantele de fond - scrie prof. Herovanu (ibidem, nr. 29, p. 89, nota 1) -,
nu poate f1 privitd, in rolul ce i-1 da organizarea sa speciald, ca un al treilea grad
de jurisdictie. N-au acest caracter nici instantele de fond, care prin efectul unei
revizuiri admise, iau din nou in cercetare atacerile odata judecate. Rolul inaltei
curti, care nu cerceteazd fondul procesului, si caracterul procedurei de revizuire,
dupd care hotdririle se verificd de insasi instantele care le-au pronuntat, iesd din
sfera de aplicare a principiului expus”



